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Аннотация. В статье исследуется, как проявляются и изменяются основные 

характеристики трудовой деятельности на протяжении различных этапов исторического 

развития. Авторы предлагают классифицировать трудовую деятельность по четырем 

критериям, выделяя следующие направления расслоения трудовых отношений: 

свободный и подневольный труд, престижные и обыденные виды деятельности, 

квалифицированный и неквалифицированный труд, творческий и рутинный труд. Для 

того чтобы решить поставленную задачу, в работе проанализированы основные подходы к 

периодизации истории; выделены ключевые события и даты, отмечающие начало и конец 

исторических этапов для разных подходов. На основе сопоставления различных подходов 

все обсуждаемые периодизации приведены к единой шкале времени. В итоге предложен 

обобщенный подход к периодизации истории. Для каждого исторического периода дана 

его краткая характеристика и описаны предпосылки его появления, показано проявление 

выделенных направлений расслоения трудовых отношений: каким образом они 

осуществляются, как эти проявления меняются от периода к периоду, как распределяется 

трудовая деятельность в рамках обсуждаемых характеристик. Представлена визуализация 

направлений расслоения трудовых отношений с описанием изменения их динамики на 

разных исторических этапах предложенной периодизации. Сделан вывод о том, что 

дифференциация труда имеет волнообразный характер; выделенные нами направления 

расслоения трудовых отношений имеют место практически во всех периодах истории 

хозяйственной деятельности, они демонстрируют разнонаправленный характер изменений 

и взаимосвязи друг с другом. Обосновано, что дифференциация труда возрастает в 

периоды технологических революций. 
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Аннотация. В статье анализируются понятия «доверие» и «коррумпированность 

общества» и исследуется взаимозависимость между ними с использованием 

международных индексов Edelman Trust Barometer (ETB) и Corruption Perceptions Index 

(CPI). Методами исследования являются: 1) предложенная авторами топологическая 

модель, построенная на усредненных значениях этих индексов; 2) корреляционный и 

регрессионный анализ; 3) интервальный метод (изучение зависимости на выбранных 

диапазонах усредненных значений ETB и CPI). Топологическая модель использует 

данные о значениях этих индексов для 28 стран и разработана в двух вариантах для 

временных периодов (2011–2021) и (2013–2019). В обоих случаях модель дает схожую 

картину размещения точек на координатной плоскости, что свидетельствует об 

устойчивости результатов. Сопоставление эмпирических данных на рассматриваемых 

периодах времени позволило выявить страны с относительно стабильным соотношением 

индексов ETB и CPI (Германия, Индонезия, Канада, Колумбия, Франция) и страны, где это 

соотношение заметно меняется (Австралия, Аргентина, Бразилия, Гонконг, Италия, 

Нидерланды). Осуществлен анализ топологической модели, на основе которого выявлены 

зоны низкого, среднего и высокого уровня коррупции, с характерным специфическим 

типом взаимосвязи между индексами ETB и CPI. Приближенно определен общий вид 

зависимости уровня доверия от коррупции в виде горизонтальной S-образной кривой. 

Выполнен регрессионный анализ на базе динамических рядов для 28 стран. Для 

отдельных стран (Нидерландов, Швеции и Японии) получены статистически значимые 

уравнения линейной регрессии, отражающие взаимосвязь между рассматриваемыми 

экономическими категориями. Сделан вывод о существенной нелинейности исследуемой 

зависимости, о чем свидетельствует как визуальный анализ топологической модели, так и 

результаты регрессионного анализа, проведенного для выбранных интервалов изменения 

средних значений индексов ETB и CPI. 

Ключевые слова: индекс доверия, индекс восприятия коррупции, топологическая 

модель, масштабы коррупции, регрессионный анализ, статистические критерии. 
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Аннотация. Одной из важных управленческих функций системы ситуационных центров 

является обеспечение планирования (стратегического, среднесрочного, оперативного), 

которое включает обоснование целей, оптимальное распределение ресурсов для 

достижения поставленных целей с учетом экономической сложности, эволюционной 

обусловленности и инновационной активности. Не существует универсального решения 

для содействия экономическому развитию и структурным изменениям. Необходимо 

принимать во внимание особенности регионов при разработке и проектировании 

промышленной и экономической политики. В статье представлен подход к оценке 

приоритетных направлений диверсификации на основе рекомендаций для развития 

секторов. Подход ориентирован на повышение экономической сложности региональной 

экономики, он учитывает эволюционную обусловленность ее развития, влияние 

инновационной активности регионов и обеспеченность секторов ресурсами. Возможности 

подхода проверены для 14 секторов экономики Белгородской области на данных 2019 г. 

Для каждого сектора получены оценки по шести критериям. В качестве приоритетных при 

выборе регионом направления диверсификации экономики рассматриваются сектора, 

характеристики которых обладают свойством Парето-оптимальности в рассматриваемой 

многокритериальной задаче. Внедрение предложенного подхода с использованием 

цифровых технологий в региональных ситуационных центрах поможет обеспечить 

координацию решений, принимаемых регионами при выборе приоритетных направлений 

диверсификации с целью повышения экономической безопасности. Используемая 

методология позволяет в реальном масштабе времени учитывать и отображать в исходной 

информации, рассматриваемой любым регионом, решения, уже принятые другими 

регионами, что является актуальной задачей для системы ситуационных центров. 

Ключевые слова: региональная экономика, диверсификация, эконометрика, 

экономическая сложность, обеспеченность ресурсами, инновационная активность, 

экономическая безопасность. 
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Аннотация. В статье рассматривается проблема влияния внешнеторговой политики и 

внешней среды (условий мировой торговли) на продовольственную независимость 
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Аннотация. В статье предложена и проанализирована динамическая модель 

региональной экономики, отражающая зависимость регионального выпуска от числа 

занятых и объема производственных фондов. Основное внимание уделено учету влияния 

на экономику таких различных факторов развития науки, как число докторов и 

исследователей, число разного типа патентов и новых технологий. Кроме того, 

учитывается отраслевая ориентация региональной экономики, в первую очередь 

определяемая уровнем развития добывающего и обрабатывающего сектора производств. 

Для построения моделей и проведения статистических расчетов использованы данные 

официальной статистики. Все основные параметры предложенной модели оцениваются с 

использованием современных вычислительных процедур оптимизации в условиях 

нелинейных зависимостей. Статистические расчеты показали, что полученные значения 

основных параметров моделей значимы, а сами модели могут быть использованы для 

отдельных частных оценок и прогнозов. Важная методологическая особенность нашего 

подхода состоит в том, что необходимые зависимости между переменными модели 

выявляются с использованием методов причинного анализа и техники проверки 

значимости семейства гипотез. Для этого общий вид производственной функции 

выявляется с помощью нахождение графа непосредственных связей всей системы 

основных переменных. Полученная модель является методической основой для 

построения краткосрочных прогнозов динамики региональной экономики, в которых 

учитывается вклад науки и роль ее отдельных составляющих в экономическом росте. 

Кроме того, динамическая модель позволяет визуализировать различные варианты 

сценарного анализа и позволяет оптимизировать траектории экономического роста. На 

отдельных компьютерных расчетах показано, как меняется качественный характер 

траекторий переменных науки и экономики. 

Ключевые слова: показатели региональной науки, причинный анализ, непосредственные 

связи, структура связей, индекс развития науки, индекс отраслевой ориентации, 

динамическая модель, траектории экономического роста. 
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Аннотация. На уровень инфляции в экономике могут влиять как монетарные, так и 

немонетарные факторы. Демографические факторы, в частности возрастная структура 

населения, формируют экономическую среду, в которой действует денежно-кредитная 

политика и развиваются инфляционные процессы. При прогнозировании инфляции 

следует учитывать не только характер влияния на нее возрастной структуры населения, но 

и понимать, каков вклад этого фактора в динамику уровня инфляции как в стране в целом, 

так и в отдельных регионах, в частности в федеральных округах. Региональный аспект 

взаимосвязи демографических процессов и инфляции важен, поскольку географическая и 

экономическая специфика округов, различия в традициях, укладе жизни населения 

определяют и разную демографическую динамику в отдельных регионах, а значит, и ее 

влияние на инфляционные процессы. Для оценки доли этого влияния использовалось 

факторное разложение коэффициента детерминации. Проведенный анализ выявил, что 

рост доли групп населения моложе и старше трудоспособного возраста оказывает 

инфляционное влияние на динамику цен, а рост доли населения трудоспособного возраста 

— дефляционное. В целом по стране доли влияния разных возрастных групп на уровень 

инфляции различаются: для населения моложе трудоспособного возраста она составляет 

около 8% коэффициента детерминации, что составляет около 6% в динамике уровня 

инфляции; для населения трудоспособного возраста — около 5% в динамике уровня 

инфляции и для населения старше трудоспособного возраста — около 1%. В то же время 

эта доля различается и в разных федеральных округах. Поскольку разные возрастные 

группы населения отличаются поведением в области потребления, сбережения, 

заимствования, формирования инфляционных ожиданий и уровнем доверия к политике 

монетарных властей, возрастная структура населения может оказаться значимым 

фактором эффективности монетарной политики при достижении целевых показателей 

уровня инфляции. 
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Аннотация. Оценка рисков кредитования связана с неопределенностью влияния 

множества факторов, которые не поддаются точным математическим описаниям. Это 

порождает ситуации, снижающие вероятность успешности, в том числе 

специализированного кредитования. Среди методов оценки риска, пригодных для оценки 

риска кредитования, можно выделить сценарный подход, использующий методы теории 

нечетких множеств для вычисления значений функций принадлежности. Однако проблема 

ранжирование сценариев реализации проекта, по которому запрашивается кредит, 

недостаточно изучена. Несмотря на существующие технические сложности учета 

факторов риска, ранжирование рисков реализации проектов может осуществляться путем 

сопоставления с эталонными из базы данных на основе логико-лингвистического метода 

классификации. Разработаны новые методы оценки рисков кредитования на основе 

логико-лингвистической классификации проектов специализированного кредитования и 

алгоритмов вычисления оценки риска кредитования анализируемого проекта с 

нахождением его рейтинга. Определение проекта строится на основе понятий «проектное 

финансирование» класса специализированного кредитования. Для этого были 

использованы методы: назначение весовых коэффициентов для всех подклассов 

кредитных требований и степеней рисков для всех значений типов критериев; введение 

таблицы величин оценки риска или уровня кредитоспособности проекта; формирование 

базы данных эталонных строк атрибутов для всех классов проектов и строк атрибутов 

проекта; отнесение проекта к одному из эталонных с помощью логико-лингвистической 

классификации; присвоение проекту значений степеней рисков для всех значений типов 

критериев (атрибутов) выбранного эталонного проекта; вычисление оценки риска 

кредитования проекта и определение рейтинга проекта для принятие решения. В 

результате на базе предложенного метода оценки риска был разработан алгоритм 

вычисления оценки риска кредитования проекта с определением его рейтинга, 

позволяющий повысить достоверность и скорость оценки проектов, подлежащих 

кредитованию. Результаты исследований могут быть использованы при разработке 

компьютерной программы, позволяющей ускорить анализ риска кредитования проектов. 

Ключевые слова: специализированное кредитование, оценка риска, проектное 

финансирование, уровень кредитоспособности, весовые коэффициенты, коэффициенты 

значимости, эталоны, логико-лингвистическая классификация, рейтинг, принятие 

решения. 
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Аннотация. В 2019 г. в России произошел переход к проектному финансированию 

жилищного строительства, направленный на противодействие проблеме обманутых 

дольщиков. Несмотря на то что более 73% площади строящихся объектов реализуются по 

новой схеме, порядка 13% жилых домов возводится застройщиками, находящимися в 

процессе банкротства. В этой ситуации актуально формировать дополнительные 

инструменты оценки рисков банкротства компаний для своевременного предотвращения 

негативных последствий, в том числе обусловленных особенностями региональных 

рынков и самой отрасли. В настоящее время лишь незначительное число исследователей 

занимаются вопросами оценки финансовой устойчивости российских застройщиков. 

Новизна настоящего исследования состоит в формировании инструмента оперативного 

мониторинга и оценки рисков банкротства компаний строительной отрасли на основе 

количественной модели, построенной с использованием оригинальной базы данных. Цель 

работы — выявление факторов банкротства российских застройщиков и построение 

количественной модели риска банкротства застройщиков в кратко- и среднесрочной 

перспективе на основе легко наблюдаемых характеристик их деятельности. Полученные 

результаты показывают, что вероятность банкротства велика для компаний с низкими 

значениями рентабельности активов, коэффициента оборачиваемости активов и 

коэффициента текущей ликвидности. Дополнительными факторами, снижающими 

вероятность банкротства, являются факт вхождения застройщика в группу компаний, 

наличие опыта строительства жилья. Построенная модель может использоваться для 

прогнозирования вероятности банкротства компаний и принятия своевременных решений 

о поддержке отрасли, в том числе в условиях санкционного давления. 

Ключевые слова: жилищное строительство, вероятность банкротства, финансовая 

устойчивость, строительные компании, деятельность застройщиков, логит-модели, 

проектное финансирование, риск-ориентированное регулирование. 
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28-01868) «Разработка агент-ориентированной модели сетевого промышленного 

комплекса в условиях цифровой трансформации». 

Аннотация. Статья посвящена применению динамических экономико-математических 

моделей управления производством продукции предприятия на основе использования 

принципа обратной связи. Приводится формирование дискретной управляемой 

динамической системы, описывающей процесс выпуска продукции производственным 

предприятием при наличии прогнозируемой функции спроса на продукцию. Фазовый 

вектор динамической системы описывает основные параметры производства продукции, а 

вектор управляющего воздействия (вектор управления) — интенсивность применения 

технологических способов производства продукции, имеющихся у субъекта управления. 

Предполагается, что в каждый период времени субъекту управления известна вектор-

функция, описывающая объемы спроса на продукцию предприятия в последующие 

периоды времени, заданные геометрические ограничения на реализации фазового вектора, 

векторы управления и спроса. В качестве целевой функции рассматривается значение 

рассогласования объемов выпуска продукции предприятием относительно заданного 

прогнозируемого значения функции спроса в последующем периоде управления. На 

основе сформированной динамической системы в статье предлагается экономико-

математическая модель исследуемой задачи оптимизации адаптивного управления 

выпуском продукции предприятия, включающая класс допустимых стратегий 



адаптивного управления и формулировку задачи. В работе предлагается методика 

решения сформулированной задачи оптимизации адаптивного управления выпуском 

продукции предприятия, которая реализуется в виде конечной последовательности 

одношаговых алгебраических операций над векторами конечномерного векторного 

пространства, конечного набора решений задач линейного и выпуклого математического 

программирования. Полученные результаты могут быть использованы при разработке 

интеллектуальных систем поддержки принятия управленческих решений для актуальных 

задач управления производством продукции на промышленных предприятиях. 

Ключевые слова: экономико-математическое моделирование, динамические системы, 

оптимизация управления, стратегии управления, адаптивное управление, управление с 

обратной связью, производственное предприятие, выпуск продукции. 
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Скаржинская Е. М., Цуриков В. И. Влияние личностных качеств агентов на экзогенное 

формирование лидерства по Штакельбергу в модели коллективных действий 
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Аннотация. В рамках математического моделирования анализируются условия, которые 

позволяют самоуправляемому коллективу преодолеть неэффективное равновесие по Нэшу 

и достичь Парето-предпочтительного исхода. Предполагается, что члены коллектива 

(агенты) своими усилиями создают общий доход, который затем распределяется в равных 

долях. Усилия всех агентов комплементарны, т. е. рост усилий одного агента приводит к 

увеличению предельного дохода по усилиям любого другого агента. Цель каждого агента 

состоит в максимизации индивидуального выигрыша. Предлагается модель, построенная 

для функции совокупного дохода с постоянной эластичностью дохода по усилиям 

каждого агента и удовлетворяющая условию убывающей отдачи. Все члены коллектива 

идентичны по влиянию усилий на величину дохода. В рамках механизма временных 

действий (timing decisions) каждый агент оказывается перед дилеммой: выбрать стратегию 

активности (осуществляют свои усилия в первом временном периоде) или стратегию 

выжидания (во втором периоде усилия прикладывают так называемые последователи). 

Стратегия выжидания позволяет получить более высокий выигрыш при условии, что 

найдутся агенты, выбравшие стратегию активности. Если в коллективе не окажется ни 

одного активного агента, коллектив попадает в ловушку неэффективного равновесия 

Нэша. Показано, что с ростом числа активных агентов увеличивается суммарный 

выигрыш всех членов коллектива. Наибольший выигрыш последователя превышает 

наибольший выигрыш активного агента и достается последователю только в случае, когда 

он остается единственным. Показано, что им может стать только склонный к риску 

эгоистичный оптимист. 

Ключевые слова: коллективные действия, лидер по Штакельбергу, последователи, 

равновесие по Нэшу, Парето-предпочтительный исход, эффективность по Парето. 
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